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»Litanii in genunchi™, cantecul de lebada al
lui Dumitru Matcovschi, descoperd o consonantad
neasteptatd dintre Eminescu din ,,0da in metru
antic” si mesianismul lui Alexei Mateevici din
poeziile de la 1907. O presimtire a ,,intunecarii”, a
sfarsitului se leaga prin fire nevazute cu sentimentul
unui apocalips general, cu o bulversare a tuturor
valorilor si o inchidere a tuturor orizonturilor:
»Aceeasi lume macinata de nevroza./ Aceeasi veche
casd de nebuni./ Acelasi balci, nicio metamorfoza./
Aceleasi munci de luni si pana luni.// (...) Macar
sd ard pe propriul meu rug./ Nici rana cangrenata
nu se vindecd./ Sa fug, dar cum si unde sa fugi
din balamuc?/ Fulgera steaua, iarsi... imensitatea
spinteca...”. (,,Nici Maica Maria”). Poetul sufera
enorm, iar boala, cu recidive tot mai violente, este
una mai veche numindu-se ,,boala de Basarabia”.
,,Boala de Basarabia” este intai de toate ,,boala
Basarabiei”. Marginea sau ,,margioara”, cum ii
spune el, ,,trecutd prin foc §i prin sabie”, este acum
cuprinsa de forta nestavilita a ,,bastardizarii”, de
metastaza generalizatd a ,vointei de putere” a
strainului inoculata In deviantul autohton multiplicat
si pluralizat In ritmuri navalnice. Prezenta obsesiva,
terorizantd, povara ce apasd cu greutate asupra
destinului national, indice al unei fracturi fatale
in insdsi ontologia margioarei, deviantul poarta
diferite masti, care sunt tot atatea definitii morale:
impostori, pigmei, cameleoni, gurmanzi, cotcari
ori, in spiritul lingvistic al originilor sale alogene,
bezbojnici. Avand o radacina comuna, ,,din neamul
lui Cain”, uniti intr-un plural obligatoriu, ubicuu, ei
,,vin lacuste, ca barbarii, de-o vesnicie vin si vin”,
infiltrandu-se 1n vointa de identitate tot mai anemica
a neamului, fisurand-o, slabind-o pana la anihilare,
pana la instituirea unui sentiment de disperare
apocaliptica: ,,Popor ingenuncheat, ratat...”. Nu
mai este vorba de o putere stridina agresiva, cu care
altadata ,stapanul casei” (stapan, totusi!) lupta
»haiduceste”, ,,piept la piept”, ca intr-o balada.
E o fortd oarba, devastatoare, o energie colectiva
malefica, inexorabila: ,,Pe la munte, pe la mare,/ pe
aici, pe nu stiu unde,/ pe aproape, pe departe,/ pe la
Nistru, pe la Prut,/ printre cruci, printre morminte,/
latra cainii pe-ntrecute/ i cum latra — stea polard/
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uite-o-n hauri a cazut// (...) Latrd cainii, rai. lar
pruncul/ langa pieptul mamei plange./ Latra cainii,
turbi. lar soapta/ se preface-n tipat crunt./ Latrd
cainii, lupi. lar mana/ gadelui de gat ne strange./ Cine
sa te mai ajute?/ Fratii unde se ascund?// Latra cainii
nebuneste./ Ragusesc, dar tot mai latra./ Umbla haita,
grasi ca lutul,/ javre lenese, potdi./ Dorm stapanii
ca stapanii,/ vanzatori de neam si vatra:/ ce le pasa
ca-i de piatrd/ lacrima din ochii tdi?” E o maladie
omniprezentd, un morb general care reclama alte
unelte de reactie lirica, de atentionare si mobilizare
nationald decat cele folclorice. Poezia se deplaseaza
de laimaginarul unei rusticitati fruste catre tonul biblic
si expresia mesianica, ,,ajungand la bocet, blestem si
diatriba, altoite pe o viziune incrancenatd, gandind
lumea maniheic” (Adrian Dinu Rachieru). Retinem
din citatul lui A.D. Rachieru ,,viziunea incrancenata”,
dar sa consemnam si un vers definitoriu pentru noua
perspectiva poetica: ,.blesteme scriu, satire scriu, si
nu balade”. Poetul-taran de altadata, care-si identifica
metonimica ,,margioard” cu propria casd ori cu
propria gradind, s-a preschimbat in poetul cetatii
— poetul-tribun si poetul-insingurat in disperare si
rugaciune pentru Basarabia ,,furata, tradatd mereu”,
acum chiar de fiii sdi turnati intr-un nou ,,stereotip”
de viata: ,,Om, viu, sa fiu ma zbat si sunt, mai sunt./
Chiar sa muncesti ca osanditul si sa mori?/ (...) Si se
revarsa peste margini, grea, mizeria,/ ca un prapad, ca
o0 pustietate.// Aceeasi, repetatd, minciuna, agresiva,/
Stereotipa. Chezasie ni-i, simbol./ Viata in clipa ne-o
traim, santem in clipd./ Dansam pe funii si sdrim,
bastarzi In gol.” (,,Stereotip”™).

Intors ,,la neam si la durere”, in fata dezastrului
ontologic si a entropiei identitare, sentimentul
se radicalizeaza la limitd, se crispeaza virulent,
contorsionat, osciland 1Intre accese de manie
vitriolata, sarcasm, vehemente satirice siun gustamar
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al vidului si zadarniciei, sfarsind, odata cu trecerea
anilor, 1n plansete bacoviene ale sfasierii sau n rugi
tacute, pline de durere, niste ,litanii in genunchi”
din care se revarsa o nemarginitd sete de credinta.
In perceptia imaginii plurale a ,,impostorilor”,
»cainilor”, ,,pigmeilor” ori a ,bezbojnicilor” se
resimte un acut sentiment de alteritate, o imperioasa
nevoie de a bate alarma, stringenta unui act de
stigmatizare si cauterizare publicd a fortelor raului,
constiinta unei misiuni nationale salvatoare dublata
de un sentiment al zadarniciei generale: ,,LL.a masa
tacerii divine,/ in fata cuvantului drept,/se lupta
poetul cu sine,/ un mare nebun intelept. (...)//
Prostitd, multimea, in stradd,/ se-nchina la chipul
cioplit/ din marmura, bronz, ciocolata/ a monstrului
blagoslovit.// Rusine. Mesia nu vine./ Si iardsi
icoanele cad./ La masa tacerii divine,/ poetul ca un
condamnat”. (,,in fata cuvantului”).

De aici si o inversunare resimtitd cu putere in
aceste ,,litanii in genunchi”, retorica lor inflamanta,
izbucnirile satirice, blestemele aspre, prin care se
tinteste expres finalitatea unui efect de exorcizare.
In plin avant al miscarii de eliberare nationala din
Basarabia poetul avea toatd increderea in necesitatea
si eficienta unor astfel de ,,slujbe” in forum. Raul era
plural, dar nu era incd ubicuu, nu cuprinsese inca
fiinta intima a neamului. Si atunci ,,nervii” poetului
bateau alarma, ca in aceasta poezie scrisa in 1984:
,,O ciocanitoare si-a facut cuib/ in crestetul meu./
Un vindereu si-a facut cuib/in crestetul meu./ O
cotofana si-a facut cuib/ in crestetul meu./ Nervii.//
Ciocanitoarea puisori a scos: carrr!/ Vindereul
puisori a scos: carrr”’!/ Cotofana puisori a scos:
carrr!/ Toatda ziua carrr!/ Toatd noaptea carrr!/ Si
iarsi, iarsi, iarsi de la inceput./ Nervii”. (,,Nervii”).
Dar la margioara mai exista un plural, cel identitar,
acel noi de care tribunul vizionar se simtea legat
printr-un sentiment organic de comuniune si de
destin. Exista un popor ratacit prin negurile istoriei:
,he-am ratacit prin pacla si nu ne mai gasim”. Exista
si indemnul unui eu — parte integrantd a acestui
popor: ,,sd asteptam preasfanta si preacinstita raza,/
lipindu-ne soarta de soarta plaiului”. Erau nelinisti
existentiale comune, manifestandu-se si ca nelinigti
ale raspunderii proprii: ,,0 teama ca 0 vama incepe
a te patrunde”. Curdnd insd liantul interior al
pluralului identitar a suferit o metamorfoza, rezultat
al revelatiei unei anamorfoze nefaste in fiinta
nationala. Pluralul s-a bulversat odata cu o istorie
in continud deriva: ,,Neroada si vremea, si lumea
neroadd”. Eul poetului nu-si mai gaseste locul firesc
si nu se recunoaste intr-un noi instrainat de esenta
sa primara, intemeietoare de neam: ,,invechi;i in

rele, 1n eretice,/ am ajuns, cumplit blestemul, crud/
sd ne carpim istoria cu petice/ si sa-1 cinstim, sa-1
proslavim/ pe Belzebut.” Scindarea se remarca in
distanta pe care o ia el prin ironie acida, sarcasm
amar si viziune tragicd fatd de un plural deviant,
un noi bastardizat, corupt, micsorat, imputinat in
substanta sa identitara: ,,...a venit strainul, i-am
iesit cu plinul,/ mititei cu plinul;/ toti si fiecare/
am taiat bogheta,/ pentru osanale,/ pentru ,,mnogo
leta”;// (...) pand hat in vale,/ pana unde-i podul,/
rasunau urale,/ chefuia norodul...// Niciodata
Nistru,/ margioara, vadul,/ n-a fost mai sinistru/ si
mai blestematu:// oamenii minunea/ asteptau de-a
valma,/ una-i rugaciunea,/ una cu sudalma...// (...)
vlaguiti si copii,/ nu-i o intdmplare,/ am cazut ca
snopii/ sub seceratoare” (,,Mititei cu plinul™). in
aceastd viziune, poporul se surpa intr-o existentd
amorfa de gloata fara semne distinctive, orbecdind
prin istorie fard tinta si fara ideal: ,,Nici un ideal./
Chipul Mantuitorului sters,/ ireal”. Fata in fatd cu
acest vid ontologic, poetul este tot mai singur si tot
mai nesigur pe sine, nesigur de menirea sa. Gloata
nu are nevoie de poeti, ea prefera sa-si bage prorocii
,»In bolnita, in casa de nebuni”, de unde si constatarea
plind de tristete: ,,Vreme neroada, vreme ratatd./ Nu
se mai scrie ca altadata”. ,,La varsta solitudinii”
conditia sa existentiald de exceptie (,,]la masa tacerii
divine/ in fata cuvantului drept”) se confruntd
tragic cu o conditie istoricd ingratd — ,,poetul ca un
condamnat”. Desi rezervele de robustete taraneasca
il tin in picioare (,,sunt infrant, dar nu ingenuncheat”)
si adesea mai ,,scragneste-n dinti confesiuni, amare
si zgarcite, ca sudalme”, ispita bacovianad este tot
mai puternicd. Atunci cand nu bacovenizeaza pur si
simplu, Dumitru Matcovschi este un Bacovia trecut
a rebours prin Pilat, un Bacovia intunecat de durere,
dar inseninat de raza divina a unui neperitor temei:
,»Eu cad. Sa plang? Sa nu ma bucur?/ Dar am si eu,
nu am un inger pazitor?/ Si frunzele ingalbenite se
scutur/ toamna tarziu, cand vine vremea lor./ Eu
cad, ma zbat, aceeasi pasare ranita,/ acelasi larmat
inspaimantator,/ aceeasi patima salbatica, ispitd,/
acelasi frant, infrant, acelasi zbor.// Eu cad. O clipa.
Unica. Eternd./ Un paradis cu ingeri si cu zei./ In taina
cad, in limba mea materna./ In tropii mei.// Arde,
mascat, focul gheenei arde,/ aici departe, dincoace
de vad,/ si tot aici departe,/ dogite, clopotele invierii
bat.// Rade prostita, galben rade gloata./ Orbecaiesc,
taratoresc cei slabi/ si nu aud cum frange roata/ oase
de sclavi bolnavi, de basarabi.// Eu cad. Imi toacd-n
cap o ghionoaie./ Plouda cumplit, invartejit, acid./
Din Carul Mare cad, in tarc, pe foaie,/ In azi, in ieri,
in nicaieri, in vid”. (,,Zbor frant”).
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Reprosandu-i, intemeiat, ,,ispita maniheica” si
,complexul lui Cain”, Theodor Codreanu observa, in
contrapondere, la poetul ,,margioarei” de la Nistru un
,»hesatiu de viata ce trece prin poeme”. Torturantul,
,,hesfarsitul vid” lasat in urma de ,,teroarea istoriei” i
se strecoara cu perfidie in inim4, il incranceneaza, 1i
stoarce puterile si-1 oboseste, uneori pana in pragul
renuntarii: ,,Ca pasérea cu-o singura aripa,/ de zbor,
de nor, de dor am obosit”. Dar tot acest gol ontologic
trezeste n el, ca replica specific locului, ca o reactie
distinct basarabeand la schimbarile capricioase
ale destinului, un ,sentiment romanesc al fiintei”
sui-generis. E un sentiment al infinitului vietii
manifestdndu-se constant intr-o ravnita intimitate
cu ,,verdele crud”. Este un ,,aproape” pe care toti
poetii reprezentativi ai Basarabiei de azi l-au dorit
cu o patimi ardenta. In fata Providentei, insa, ei I-au
invocat cu o nesfarsita sfiald, intr-o psalmodiere de
rugd a inimii transmisa de traditia filocaliilor, dar
cunoscuta in spatiul dintre Prut si Nistru, prin amara
experientd a marginii, ca o experientd a fatalitatii care
numai cu ajutorul lui Dumnezeu poate fi imblanzita.
»Apara-ne, Doamne,/ verdele de tard,/ apari-ne,
Doamne,/ verdele de grai,/ verdele de cantec/ apara-
ne iard,/ jalea moldoveana,/ gura cea de rai.// Apara-
ne, Doamne,/ tarina batrand,/ verde sa erupa/ mugur
in livezi,/ verde frunza verde/ pururi si ramana,/
rugaciunea sa ne fie/ verde crez”. Sau: ,,Scriu pe alba

foaie/ albe rugaciuni:/ - Da-ne, Doamne,-o ploaie,/
fa-ne, Doamne, buni”. Litaniile ,,albelor rugaciuni”
fac sa palpite sentimentul unei Basarabii ideale si
eterne in palimpsest. In rezonantele pure ale acestui
arheu al margioareineatinsa inca de reflexele tulburi
ale deviantului vointei de putere striine, in aceasta
parelnica ,,umbra a misterului” poetul se scalda ca
intr-o apa a uitarii: ,,S-au tulburat, s-au limpezit/
apele cerului./ De ce-ai plecat, de ce n-ai venit,/
umbra-a misterului?// S-au limpezit, s-au tulburat/
patime tinere./ De ce-ai venit, de ce-ai plecat/ cu Joi,
cu Vinere?// Se trece veac, se trece timp/ cu om, cu
rodie./ Ramane stea pe cel Olimp,/ cu noua zodie.//
Incape veac, incape timp/ in clipa unici./ Luceafar
vechi, in hau adanc,/ aluneca...” (,,Dialectica”). E o
boare de sacralitate care nu are (incd) stire de istorie,
de incrancenarile si anamorfozele ei, care le incape
si le impaca pe toate intr-o transparenta unica de
sambure al vesniciei, adeverind parca spusa poetului
cd ,,vesnicia s-a nascut la sat”. Doar ca ,,satul” — ,,la
inceput” — era un loc de tara, ,,la vad, o margioara”,
cu o casa la care Dumitru Matcovschi, in ceasul de
taind si in ceasul de cumpana, se intoarce iar si iar,
inganand litanic, de parca ar toarce direct dintr-un
caer de aur al unui mit: ,,Galbene, mieczoase/ merele
domnesti.../ Casa mea de-acasd,/ tare scumpa-mi
esti./ Ruginita frunza,/ ploile se cern./ Casa mea de-
acasa,/ cuibusor matern...”.

Turie Platon. Amintiri, portelan, 3 piese, 1992
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